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      סו  מציעאבבא 
  משה שווערד 

  
  שערים מצויינים בהלכה .1

  
  

  ברכת אברהם .2
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 תוספות מסכת בבא מציעא דף סו עמוד א ד"ה פטומי מילי .3
דוקא הכא שכבר עמדו על סוף לקנות שלא באחריות והיה מצטער הלוקח שלא    -פטומי מילי בעלמא הוא  

היה מתרצה המוכר למוכרה באחריות והוא לא היה רוצה להניח מלקנותה בשביל כך ולהכי הוי פטומי 
אבל אם בתחילת הדברים פתח המוכר קני לך שדי דאי טרפי לה מינך כו' לא הוי פטומי מילי   מילי בעלמא

גמור תנאי  המוכר  אלא  לו  שפתח  כמו  באחריות  אלא  ללוקחו  נתכוון  לא  בודאי  למ"ד    כי  מיניה  ונפקא 
וכן בסמוך מיירי שנתרצה וגמר בדעתו ובפיו לגרש בלא תנאי  [אחריות] לאו טעות סופר הוא או לשאר תנאים  

  והיא באתה לנחמו בדבריה. 
  

 הערות הגרי"ש אלישיב מסכת בבא מציעא דף סו עמוד א .4
תוד"ה פטומי. שיטת התוס' דאם התנו בתחלת הדברים לעולם התנאי קיים. אלא דכאן איירי שהתנו כשכבר  

ולפי שיטה זו כתבו הראשונים  עמדו על סוף המו"מ לקנות וכו'. ובזה כיון דמוכר אתני הוי פטומי מילי בעלמא.  
  . דכמו"כ בסמוך גבי גיטא דשכ"מ איירי באמרה כן לבסוף. אבל באמרה מתחלה כן חייל תנאה

  
  שערים מצויינים בהלכה .5

     
  

 חדושי הריטב"א מסכת בבא מציעא דף סו עמוד א  .6
וא"ת וכיון דסבירא לן דלאחר מתן מעות לא גמר והקנה אפילו כנגד לאחר מתן מעות לא קנה אלא כנגד מעותיו.  

י"ל כדפר"י דה"ק לאחר מתן  ,  מעותיו נמי היאך קנה או יקנה לגמרי או לא יקנה כלל כי תנאו היה על כל השדה
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וא"ת  ,  מעות לא קנה אלא כשהתנה שיקנה כנגד מעותיו בלבד דליכא גוזמא, הא אלו התנה על הכל לא קנה כלל
וי"ל כגון  ,  ולאחר מתן מעות במה זכה כשהתנה כנגד מעותיו דאי בכסף ראשון כבר נעשה מלוה ואינו קונה

א"נ כשהקנה לו בשטר שיקנה בו לאותו זמן כשלא ,  דמוכר יהיב ליה השתא שוה פרוטה והתנה שיקנה בכסף זה
  יקיים תנאו.

  
  שערים מצויינים בהלכה .7

  
  

 ריטב"א על בבא מציעא דף סה/ב  .8
מתני' הלוהו על שדהו וכו' הרי היא שלו. פירוש ואפילו היתה שוה כפלי כפלים, ואוקמוה בגמ' בדאמר ליה קני 
מעכשיו דליכא משום אסמכתא, ומיהו אין הלוקח אוכל פירות בינתים דהא עד אותו זמן הלואה גמורה היא, 

מתני' בדאמר לי' מעכשיו משלשין את הילכך הלוה אוכל פירות למאן דמוקים בגמ' מתני' בלא מעכשיו, ולמ"ד ד
ואגב אורחין שמעינן מהכא דכל שלוה מעות מחבירו וקנס עצמו בקנין מעכשיו שאם לא יפרעהו  הפירות,  

, וה"נ מוכח בפרק גט פשוט (קס"ח א') מההיא דמי שפרע לזמן שקבע שישלם לו כפלים שאין בו משום רבית
  מקצת חובו וכדכתיבנא התם בס"ד: 

  
 תוספות מסכת בבא מציעא דף סו עמוד א ד"ה ומניומי אמר  .9

וא"ת בלא מניומי נמי קבלה רב נחמן בפרק כלומר החזירני מדברי כדפי' בקונ'    -ומניומי אמר אסמכתא לא קניא  
ומפרש ר"י טעם שוה לשניהם   ...  גט פשוט (ב"ב דף קסח. ושם) מרבה בר אבוה אמר רב אין הלכה כר' יוסי

דהכא קני טפי מבעלמא שבתחילת המשכנתא הוי קצת כעין מקח וממכר שמקנה לו כל הקרקע להשתעבד לו  
בתורת משכון וגם עשה לו טובה בהלואה הלכך כשמתרצה לו שיהא שלו אם לא יתן לו עד ג' שנים יש בדעתו  

לרב הונא כדאית ליה ולרב נחמן מקמי   הקנות לולקיים ולא להסמיכו על דבריו אמר כן אלא גומר בדעתו ל
דהדר ביה כדאית ליה ומשום דעדיפא הך אסמכתא משאר אסמכתא אתי שפיר (נמי) למניומי ולרב נחמן בתר  

והלכתא אסמכתא קניא דאהדריה מניומי דמהני הכא מעכשיו בלא ב"ד חשוב ובפ"ג דנדרים (דף כז:) אמרי'  
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דלא מהני לקנות בו   והוא דקנו מיניה בב"ד חשוב וסתם קנו מיניה היינו קנין סודר וקנין סודר אינו אלא מעכשיו
כיון דבההיא שעתא כבר הדר סודר למרי' כדאמר בפרק השותפין בנדרים (דף מח:) אלמא בשאר   זמן  אחר 

ומיהו קנס שעושין בשעת שידוכין מהני אפילו לא קנו  אסמכתות אפי' מעכשיו לא קני אלא דוקא בב"ד חשוב  
  ... בב"ד חשוב כיון שנוהגין בו כל העולם מידי דהוי אסיטומתא

  
  דף על הדף קידושין דף ט עמוד ב  .10

נותן לבנך כו' לבתך כו' הן הן הדברים הנקנים באמירה כו'. אדמו"ר הפני מנחם זצ"ל אמר    בגמ': כמה אתה 
מחמת מימרא זו דרב: כמה אתה נותן לבנך כמה אתה  ]  1[  "ווארט"דהיינו טעמא דגמר שידוך נקרא בפי העולם  

ומילתא אגב אורחא קמ"ל שידעו   , שבאמירה בעלמא נעשה הקנין."באמירה"  הן הן הדברים הנקניםנותן לבתך  
ש"הן" הן  עוד הגיד דאיתא  ]  2[   חשיבות של כל מלה, שבאמירה גרידא נעשה כבר קנין ונקנה לזה ולזה.

, ובמגילה ל"ב ע"ב איתא בבת קול והוא דאמר הן הן. והגוים רצו לקלקל קדושת ישראל 'הזיווג'אותיות שם  
ה" היו לבני ישראל בדבר בלעם למסר מעל בד' (במדבר ל"א ט"ז), שרצו   -ולכן נאמר במלחמת מדין "הן" "הנ  

דהן הן  והוסיף  ]  3[  הוסיף על הנ"ל בנו, הגאון ר' יצחק דוד אלטר שליט"א:.  (ספר פני מלך)  לבטל ה"הן הן".
(כנ"ל משלהי    היינו שהי' אמירת ב"ק בת פלוני לפלוני וכו', והן הן רומז לבת קולהדברים הנקנים באמירה,  

עוד אמר דנק' ווארט ע"ש שאמרו בשידוך שארית ישראל לא ]  4[מס' מגילה) וזהו המגיד מראשית אחרית.  
  יעשו עוולה ולא ידברו כזב, ולאידך מ"ד שאין אדם עושה סעודה ומפסידה, לזה עושים סעודת תנאים.

  
  שערים מצויינים בהלכה .11

   
  

 שעורי ר' דוד מסכת בבא מציעא דף סו עמוד א .12
 אי אסמכתא אין קונה מה"ת או רק מדרבנן קפו) 

והנה הקרן אורה בנדרים (דף כז ב) כתב לדון בהא דאסמכתא לא קניא   גמ' ומניומי אמר אסמכתא לא קניא כו'.
והביא דהמרדכי בב"ק פ"ד כתב בשם ר' נתנאל דאסמכתא לא קניא רק מדרבנן   אם הוא מדאורייתא או מדרבנן.

אורה כתב, דלכאורה יש להוכיח נמי מהא   - והקרן    .[ויליף מערב דמשתעבד אף על גב דהוי כעין אסמכתא]
אכן כתב,   דחשיב בסנהדרין (דף כד ב) משחק בקוביא בכלל פסולי עדות דרבנן, דמשמע דאין זה אלא מדרבנן.

דהא כתבו התוס' שם (ד"ה ואלו) דהטעם שאינו פסול מדאורייתא הוא משום דאין    דאדרבה, מהתם מוכח להיפך.
הוי   קונה,  דאינו  דאורייתא], הרי מוכח דבאמת מה  לידי פסול  לבא  איסור  לגזול [שאינו סבור לעשות  דעתו 

  מה"ת, ורק דאינו נפסל רק מדרבנן.
 

דמדאורייתא  דס"ל  הב"ח  דעת  הביא  סקי"ח)  (שם  דהש"ך  כתב  ט"ו)  ס"ק  ר"ז  (סי'  בנתיבות  והנה 
והנתיבות כתב עליו, דאישתמיטתיה להש"ך שהם   אסמכתא קניא, וכתב עליו הש"ך שהם דברי נביאות.

 . מדברי המרדכי [הנ"ל, דרק מדרבנן לא קנה] ע"ש
ובקצוה"ח שם (סי' ר"ז סק"א) ג"כ הביא דברי הב"ח דאסמכתא אינה קונה רק מדרבנן אבל מדאורייתא קנה, 

והקצוה"ח כתב, ודברי חכמה המה, וכבר נאמר במרדכי דאסמכתא   והש"ך כתב עליו שהם דברי נביאות.
 .קונה בהקדש, דהא אסמכתא קונה מה"ת
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 "ש אסמכתא בהקדש דקנה, ממקדיש דשלב"ל דלא קנה קפז) מ
והנה עוד הביא הקרן אורה שם בשם המרדכי, דבהקדש לית ביה דינא דאסמכתא כלל, משום דגמר ומקני,  

כנ"ל]. קניא  אסמכתא  בא   [דהא מה"ת  דבר שלא  אדם מקדיש  אין  מ"ט  עליו, דא"כ  והקר"א הקשה 
לעולם, דהא דהא כל הטעם שאין אדם מקנה דשלב"ל הוא משום דלא גמר ומקני, כדמוכח לעיל (דף טז  

וכיון דלגבי אסמכתא לא הוי חסרון בהקדש משום דגמר ומקני, א"כ  א) גבי מה שאירש מאבא מכור לך.
 ה"ה דשלב"ל נמי לא יהא חסרון כהקדש דגמר ומקני. 

ואולי י"ל דמה דלא גמר ומקני גבי אסמכתא, היינו "דאינו רוצה" להקנות, דאמדינן דעתיה דרוצה שלא 
משא"כ בדשלב"ל יהא כן ולא יחול הקנין, ולכן בהקדש אמרינן שפיר דלהקדש רוצה להקנות וגמר ומקני.

מה דלא גמר ומקני אינו משום "דאינו רוצה", אלא דלא סמך דעתו ע"ז, כיון דליתא בעולם, וממילא אינו  
א"כ  להקנות],  דעתו  לא סמך  דאינו בעולם  דמחמת  רק  להקנות,  רצון  חסרון  מחמת  דאינו  [וכיון  מקנה, 

  ת. בהקדש נמי הוי חסרון זה, דכיון שאינו בעולם, לא סמך דעתו להקנו
  

===============================================================
===============================================================  

  
  שערים מצויינים בהלכה .13

      
  

  ברכת אברהם .14
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 הערות הגרי"ש אלישיב מסכת בבא מציעא דף סו עמוד ב .15
ובשלמא לעיל .  וילה"ע דהרי בשעת הקנין לא קנה, וא"כ במאי יקנה השתאאשכחיה דקאי שתי שיכרא קני.  

באשכחיה בגו זמניה וא"ל קני, א"ש דבמה דא"ל קני זה עצמו סיבה לקנות, וכמש"נ למעלה [או מצד קנין במלוה  
אבל כאן הרי ,  לפי"ד הרמב"ם, או דכשהוא אצלו במשכון קונה בשעה שאומר שמקנה לו, אף בלא מעשה קנין]

. וכן יקשה בסמוך גבי אי קפיד בארעא [לפי פירש"י שם]. אך לפי פירוש התוס' שם  לא אמר לו כלום עכשיו
 לא יקשה שם, דהרי איירי מעיקרא בשעת ההלואה. 

ונראה לומר דמה דאסמכתא לא קניא, אי"ז דבר מוחלט, אלא שאנו מסתפקים בשעת הקנין אם גמר בדעתו  
או לא, ולכך כל אסמכתא מיתלא תלי וקאי, דברגע שיהיה לנו בירור והוכחה, שמעיקרא בשעת הקנין גמר 

 . בדעתו, אז הוברר שלא היה זה אסמכתא
והנה דנו הפוסקים באסמכתא ונשבע עליה אם קנה, והמו"מ בזה הוא עפ"י שו"ת הריב"ש, דכתב דיעקב אבינו קנה 
הבכורה מעשיו ועשיו נשבע לו ע"ז ואף דהוי דבר שלא בא לעולם מ"מ מהני קודם מתן תורה, ובת' אחרת כתב  

וכ' והגר"א  הט"ז  עמדו  ובזה  בד',  וסתירה  כשנשבע  נקנה  דשלב"ע  לקנות    דלעולם  שבועה  מהני  לא  דלעולם 
 , ובריב"ש ביאר באופן אחר.דשלב"ע

והנה בשלמא אם מועיל שבועה, א"כ יש מקום לדברינו. אך לפוסקים דל"מ שבועה א"כ מוכח דאסמכתא זה 
. [א"ה, ושאלתי לרבינו שליט"א, שלפי דבריו ייצא חידוש  הוא מוחלט שאין בו גמירות דעת כלל, והדרא קושיין

דין, שכשהנותן יודע האמת שגמר בדעתו א"כ מחוייב לגלות האמת, ואז יהיה הדין שקונה הקונה. והשיב לי 
רבינו שליט"א, דדווקא כשיש לנו הוכחה על זה כגון בשתי שיכרא, אבל כל זמן שאין לנו הוכחה אף שהוא  

  קניא, דמה שהוא יודע האמת אי"ז אלא דברים שבלב].  עצמו יודע האמת לא
  

 תוספות מסכת בבא מציעא דף סו עמוד ב ד"ה ואי אמר .16
וא"ת והא משמע בסוף פירקין (דף עג:) דלא הוי אסמכתא אלא   - ואי אמר קני לגוביינא מי קני הא אסמכתא היא  

כי ההוא דיהיב זוזי לחבריה למזבין ליה חמרא ופשע ולא זבין ליה או היכא   היכא דאין בידו אף על גב דלא גזים
דגזים אף על גב דבידו כי ההיא דאם אוביר ולא אעביד אשלם אלפא זוזי אבל אם אוביר ולא אעביד אשלם 

וי"ל  במיטבא (שם) דלא גזים ובידו לא חשיבא אסמכתא והכא מאי אסמכתא איכא אם נותן לו קרקע בחובו  
ובסמוך גבי חמרא דאמר כל דאי לא קני אף   דחשיב כמו גזים לפי שאין אדם רגיל למכור קרקעותיו כלל

  על גב דחמרא למכירה קאי התם נמי כמו גזים חשיב לפי שעדיין לא היה זמן מכר היין ונותנו עתה בזול. 
  

  שערים מצויינים בהלכה .17
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  בהלכהשערים מצויינים  .18

   
  

  ברכת אברהם .19
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  ברכת אברהם .20

  

  
  

  ברכת אברהם .21

  
  

 תוספות מסכת בבא מציעא דף סו עמוד ב ד"ה התם זביני .22
זביני הכא הלואה   לידו ]  1[  –התם  בא  בהלואה  ומתחזי כרבית שמתחילה  הלואה  פירוש בקונטרס הכא 

וקשה    וכריבית קצוצה דמי ואין אבק רבית בדבר הלואה אלא בדבר מכר כגון המרבה בפירות דמתניתין
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ועוד    דאם כן פליג רב נחמן אדרבינא דאמר בריש פירקין (דף סב.) משכנתא בלא נכייתא בדינינו אין מחזירין
ועוד   דפליג  מאן  דליכא  ומשמע  מיניה  מפקינן  טפי לא  דמסלקי אכל  דאמר לקמן בשמעתין משכנתא באתרא 
דמשמע לפירוש הקונטרס דבמסקנא לרב נחמן מחילה בטעות הויא מחילה בר מהלואה משום דמיחזי כרבית 

מא. ושם ד"ה אמר) גבי    ובכל דוכתין משמע דמחילה בטעות לא הויא מחילה לרב נחמן בחזקת הבתים (ב"ב דף
רב ענן דשקיל בידקא בארעיה א"ל מחילה בטעות הויא ולעיל בריש המפקיד (דף לה.) גבי ההוא דאפקיד כיפי 
דאמר שומא בטעות הואי ותני נמי (נזיר דף לא.) ב"ה אומרים הקדש טעות אינו הקדש ובספ"ק דגיטין (דף יד.) 

ומפר"ת הכא הלואה דהלוה לא הקנה אלא בתורת מכר והמכר אינו כלום  ]  2[אמרינן כל קנין בטעות חוזר  
בטעות ולא הוי מחילה ולכך הדרי פירי אבל אם היה נותנו בתורת    דאסמכתא לא קניא נמצא דהוי מחילה

רבית לא הוי הדרי דאבק רבית הוא אבל התם גבי פירות דקל זביני ולא מחילה בטעות היא דנהי דיכול  
לחזור מ"מ אין לו לחזור כי היכי דליקו בהימנותיה ולכך אית לן למימר דאפילו היה יודע שיכול לחזור  

ורבא דהוה בעי לאותביה מאונאה היה סבור דטעמא דרב נחמן דלא מפקינן באי שמיט ואכיל   לא היה חוזר
  משום דמחילה בטעות הויא מחילה ולפי סברת רבא היה משיבו ומביא ראיה מאיילונית.
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 דף על הדף מסכת בבא מציעא דף סו עמוד א .1

 בגמ': פטומי מילי בעלמא הוא. 
 

וחלה,   נשוי אשה  ווינא שהי'  בן ט"ז שנים בעיר  נער  נשאל בדבר  (פ' קכ"ב)  לובלין  בשו"ת מהר"ם 
פן ימות ותצטרך חליצה מאחיו, והבטיחו לו שאם יקום מחליו   -ושידלו אותו בני משפחתה שיתן לה גט  

 יחזיר אותה אליו, ויקדש אותה שוב.
 

וטענתם בפיהם על  ,  אמנם לאחר שחזר לאיתנו והבריא, בגדו בו כל מרעהו, ושידכו את האשה לאיש אחר
פי המבואר כאן שאם המתחייב מתנה ולא מי שזוכה בהתנאו, ה"ז פטומי מילי בעלמא, והכא אם החולה  
הי' מגרש ע"מ שתחזור אליו, הי' זה תנאי, אבל היות שהוא לא התנה, אלא הם התנו, פטומי מילי בעלמא 

 .הוא
 

אז בין התנה המקבל   -אמנם המהר"ם לובלין יצא נגדם בכל תוקף וביאר שיש ג' אופנים (א) לפני המעשה  
אז איכא דינא דגמרא הכא, דאם התנה המקבל הוה    -בין התנה המתחייב, תנאו תנאי. (ב) בשעת מעשה  

 ולא מצד המקבל.   תנאי, ואם התנה המתחייב ה"ז פטומי מילי. (ג) לאחר מעשה, לא מהני לא מצד המתחייב
קכ"ו,    -. והאריך בזה עוד בסימנים קכ"ג  ובעובדא דהתם כיון שהתנאי הי' לפני הנתינה, שפיר חל התנאי

 והביא שם גם תשובת בעל הלבוש שאסר.
 

מעשה של גט זו נקרא "הגט מוינא" והיה בזה פולמוס בין כל גדולי הדור כמבואר בשו"ת הב"ח החדשות 
 . (סי' נ"ב) ובשו"ת גאוני בתראי תשובת הסמ"ע

 
, באיש  בשו"ת עין יצחק (להג"ר יצחק אלחנן מקובנא) אה"ע (סי' ל"ז) נשאל כעין זה שאלה מבהילה

צעיר שנשא אשה והתקוטטו יחד, ורצתה להתגרש ממנו ולא רצה, ולבסוף הטעוהו בני משפחתה ואמרו לו שיסע 
לפולין לרב קדוש וצדיק שמפורסם סגולותיו בעניני שלום בית, ולבסוף הטעוהו לומר שהם היו אצלו וזייפו  

ואז ישרור ביניהם שלום ושלוה, ואכן מכתב בחתימת יד הרה"ג הנ"ל שמייעץ שיגרשה בגט ושוב ישאנה מחדש  
כן עשה כפי עצה זו, וגירש את אשתו כדת וכדין, וכשתבע לישאנה שוב, נודע המרמה אשר עשו, שפרשו רשת 

 ליד דרכו, ואין היא רוצה לחזור אליו, והבעל צועק ובמר יבכה וטוען שאדעתא דהכי לא גירשה.
 

וכתב דבנידון זה מודים כו"ע דהגט בטל, שהרי כל מה שגירש הוא על סמך המכתב של הרב הנ"ל, וכיון  
ובסוף התשובה (שהיא להגאון ר' דוב בעריש    .שהם הטעוהו וזייפו את המכתב, אם כן הרי הגט בטל למפרע
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מייזליש אב"ד וורשא) מסיים: "וסיומא דפיסקא הוא כי דעת למעכ"ת, דבנידון דידן הגט פסול מן התורה, והאשה  
קיימת בחזקת אשת איש דאורייתא ואסורה להינשא, ובעז"ה שנתבטל מעשה הנבלה הזאת, ולא יוסיפו בני עולה  

  לענות לישרי לב ולתמימי דרך".
  
  

 דף על הדף מסכת בבא מציעא דף סו עמוד ב .2
בגמ': אמר רב פפא האי אסמכתא זימנין קניא וזימנין לא קניא אשכחיה דקא שתי שכרא קני דקא מהפך אזוזי 

 לא קני אמר ליה רב אחא מדפתי לרבינא דלמא לפכוחי פחדיה קא שתי.
 

יא), 'ויעל משה ואהרן נדב ואביהוא ושבעים מזקני ישראל. ויראו את אלוקי   -בסוף פרשת יתרו נאמר (כד, ט  
נסתכלו והציצו ונתחייבו    -ישראל וגו'. ויחזו את האלוקים ויאכלו וישתו', ופירש רש"י, 'ויראו את אלוקי ישראל  

לנדב ואביהוא עד יום חנוכת המשכן,    מיתה, אלא שלא רצה הקדוש ברוך הוא לערבב שמחת התורה והמתין
ולזקנים עד ויהי העם כמתאוננים וגו' ונתבאר בם אש ה', ותאכל בקצה המחנה, בקצינים שבמחנה'. וצריך להבין,  

 מה גרם בחטא המתאוננים דדוקא אז נפרע ה' מהזקנים. 
 

וביאר בחתם סופר (פר' יתרו) על פי המבואר בגמרא, דאסמכתא (דהיינו הבטחה שמבטיח לו שאם לא  
ימלא דבריו יתן לו שוה מאתים במנה), פעמים קניא ופעמים לא קניא, דאם מצאו ביום שהיה צריך ליתן לו 

אותה מחזר אחר   את ההבטחה בחנות שותה יין קניא, דרואים שאינו עצב לחזור אחר פדיון, אבל אם רואה
דמים לא קניא. והקשו על כך בגמרא, דאף אם רואה אותו שותה יין בחנות מאי ראיה דאינו עצב, אולי  

 .עושה כן כדי להפיג את דאגתו שדואג על המעות, כדכתיב (תהילים קד, טו) 'ויין ישמח'
 

בתחילה   ולפיכך  כגיגית.  ההר  מכפיית  היו  דאנוסים  אסמכתא,  משום  ונשמע  נעשה  באמירת  יש  כן  כמו 
כשהזקנים אכלו ושתו היה ניתן להבין זאת כדי להראות שמחה וחדוה דלא להוי כאסמכתא, ואם כן אדרבה 

רש"י, 'כתינוק   יפה עשו ואין עליהם כל עונש, אך אחר כך בחטא המתאוננים דכתיב 'ויסעו מהר ה'' ופירש
הבורח מבית הספר', ששמחו שנסעו מהר סיני שלא יוסיף להם עוד חוקים ומשפטים, אם כן מוכח דמה  

 שאכלו ושתו היה כדי לפכוח פחדא, ולכן עתה נענשו. 
 

לאחר מכירת הבכורה ליעקב נאמר (בראשית כה, לד), 'ויעקב נתן לעשו לחם ונזיד עדשים ויאכל וישת  
ויקם וילך ויבז עשו את הבכורה', וצריך להבין, מדוע היתה התורה צריכה לומר גם ויאכל גם וישת, הלוא  

 שתייה בכלל אכילה.
 

וביאר המהרי"ט (פר' תולדות), דהנה מבואר בגמרא דאסמכתא (דהיינו הבטחה שמבטיח לו שאם לא ימלא דבריו  
יתן לו שוה מאתים במנה), פעמים קניא ופעמים לא קניא, דאם מצאו ביום שהיה צריך ליתן לו את ההבטחה 

ותה מחזר אחר דמים לא קניא. בחנות שותה יין קניא, דרואים שאינו עצב לחזור אחר פדיון, אבל אם רואה א
והקשו על כך בגמרא, דאף אם רואה אותו שותה יין בחנות מאי ראיה דאינו עצב, אולי עושה כן כדי להפיג את  

 דאגתו שדואג על המעות, כדכתיב (תהילים קד, טו) 'ויין ישמח'.
 

לפי זה יש לומר, דלפיכך ציינה התורה גם 'וישת' דהיינו שעשו שתה וממילא אסמכתא קניא, שמא תאמר  
  ששתה כדי להפיג את דאגתו, לכך המשיכה התורה ואמרה 'ויבז עשו את הבכורה', ולא דאג כלל. 

  
  


